SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
IV. US 534/2018-42

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 12. novembra 2019
v senate zlozenom z predsedu senatu Mojmira Mamojku a zo sudcov Petra Straku (sudca
spravodajca) a Martina Vernarského prerokoval tstavnu staznost' || G
. . ostipenej advokatskou  kancelariou
BIZON & PARTNERS, s. r. 0., Hviezdoslavovo namestie 25, Bratislava, v mene ktorej
kona advokat JUDr. Juraj Bizon, LL.M., ktorou namieta porusenie svojho zédkladného prava
na sadnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a podla &l. 36 ods. 1
Listiny zakladnych prav a slobdd a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd uznesenim Krajského sudu v Nitre

sp. zn. 5 Co 317/2017 z 29. septembra 2017, a takto

rozhodol:

Konanie o tstavnej staznosti ||| | || I zastavuje.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 20. februéra

2018 dorucena ustavna staznost [ EEEEEEEEEEEEE.
I (dalej len ,stazovatelka®), zastGpenej advokatskou kancelariou



BIZON & PARTNERS, s. r. 0., Hviezdoslavovo namestie 25, Bratislava, v mene ktorej
koné advokéat JUDr. Juraj Bizon, LL.M., ktorou namieta poruSenie svojho zakladného prava
na sidnu ochranu podl'a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava“)
apodla €¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod (dalej len ,listina®) a prava
na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) uznesenim Krajského sudu v Nitre (d’alej len
krajsky sud®) sp. zn. 5 Co 317/2017 z29. septembra 2017 (d’alej aj ,,napadnuté
uznesenie®).

Vec stazovatel’ky bola pdvodne pridelena sudcovi spravodajcovi Ladislavovi
Oroszovi, ktorého funkéné obdobie sudcu ustavného sudu skoncilo 16. februara 2019.
V zmysle ¢l. X ods. 5 pism. b) Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky
na obdobie od 26. aprila 2019 do 31. decembra 2019 v zneni dodatku ¢. 1 zo 16. oktdbra
2019 (dalej len ,,rozvrh®) bola tato vec s ucinnostou od 16. oktobra 2019 prerozdelena
a nadhodnym vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov pridelend
sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi a v zmysle €¢l. II bodu 3 rozvrhu prejednana
a rozhodnuta v tretom senate ustavného stidu v zloZzeni Mojmir Mamojka (predseda senatu),

Peter Straka (sudca spravodajca) a Martin Vernarsky.

2. Okresny sud Nitra (d’alej len ,,okresny sid*) uznesenim ¢. k. 18 C 497/2015-211
z 13. septembra 2016 =zastavil konanie o urcenie vlastnickeho prava stazovatelky
k nehnutel'nosti a stazovatel’ke priznal pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.
Proti vyroku o trovach konania podal Zalovany odvolanie, o ktorom rozhodol okresny sud
uznesenim €. k. 18 C 497/2015-275 z 20. jina 2017 tak, ze stazovatel’ke opatovne priznal
pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Aj proti tomuto rozhodnutiu okresného
sudu Zalovany podal odvolanie. Krajsky sid napadnutym uznesenim zmenil odvolanim
napadnuté uznesenie okresného sudu tak, ze Ziadnej zo stran nepriznal pravo na nahradu
trov konania z dovodov hodnych osobitného zretela, za ktoré povazoval Specifické

skutkové okolnosti posudzovanej veci.

3. Stazovatelka namieta porusSenie svojho zikladného prdva na stdnu ochranu

a prava na spravodlivé sudne konanie krajskym stidom predovsetkym z dovodu nespravnej



aplikacie § 256 ods. 1 a § 257 Civilného sporového poriadku. Napadnutému uzneseniu
krajského sudu vytyka jeho nepreskimatelnost’ a arbitrarnost’ a navrhuje, aby ustavny sud
nalezom vyslovil porusenie jej zdkladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy a ¢l. 36 ods. 1
listiny, ako aj prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym uznesenim krajského stdu,
napadnuté uznesenie zruSil avec vratil krajskému sadu na dalSie konanie a priznal

stazovatel’ke uhradu trov konania.

II.

4. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym sidnym orgdnom ochrany

astavnosti.

5. Podla ¢l. 127 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob alebo
pravnickych osob, ak namietaju porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd, alebo
Pudskych prav a zikladnych slobod vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

6. Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o sposobe konania
pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon. Tymto zdkonom je s ucinnostou
od 1. marca 2019 zékon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude®) v ¢l. 1 § 1 az § 13
a§ 16 az § 28 a § 32 az § 248 a § 250 a § 251. V zmysle § 246 ods. 1 a 2 zakona
o ustavnom sude sa tento zdkon pouzije aj na konania zacaté do 28. februdra 2019, priCom

pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali do 28. februara 2019, zostavaju zachované.

7. Podl'a § 62 zakona o ustavnom stde ak tento zdkon v piatej alebo Siestej Casti
neustanovuje inak a povaha veci to nevylu€uje, vztahuje sa na konanie pred ustavnym

sudom podl'a povahy veci primerane Civilny sporovy poriadok.



8. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moze konat’ a rozhodnut’ (dalej len ,,procesné podmienky*).

Podl'a § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak ide o nedostatok procesnej

podmienky, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi.

I11.

9. Procesné podmienky ako zékladné procesné predpoklady, ktoré musia byt
naplnen¢, aby sid mohol autoritativne vo veci rozhodnut, je sid povinny skimat

kedykol'vek v priebehu konania.

10. Z evidencie vlastnej rozhodovacej ¢innosti Ustavného sudu vyplyva, Ze touto
ustavnou staznostou napadnuté uznesenie krajského sudu bolo zrusené nalezom ustavného
sadu sp. zn. I1I. US 98/2018 z 2. méja 2018 (ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 1. juna 2018)
na zaklade inej Ustavnej staznosti podanej protistranou v konani (Pol'nohospodarska Poda

S. T. 0., pozn.).

11. V priebehu konania o Ustavnej staznosti stazovatel’ky teda zanikol predmet
prieskumu ustavného sudu, o ktorom stazovatelka tvrdila, Ze porusuje fou oznacené

zakladné prava a ktorého zrusSenia sa domahala.

12. Vzhl'adom nato, Ze ide o neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky,
ustavny sud konanie o ustavnej staznosti podl'a § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku

v spojeni s § 62 zakona o ustavnom sude zastavil.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 12. novembra 2019

Mojmir Mamojka

predseda senatu



